Kursutvirdering GEOBO1, delkurs 1: Prekvartiir biostratigrafi, paleontologi och paleoekologi
HT 2015

Totalt antal svar: 25 (av 27 registrerade studenter)

1. Hur upplevde Du kursen i allménhet (fr&n 1-5 dér 1 &r usel och 5 &r toppen)? Markera med kryss.
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2. Hur upplevde du kursens svarighetsgrad (frén 1-5 dér 1 &r for 14tt och 5 for svar)? Markera med kryss.
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3. Hur l4tt var det att bibehalla intresset under kursen (fran 1-5 dér 1 &r svart och 5 14tt)? Markera med kryss.
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4. Saknade Du nagot pa kursen? I s fall vad?
Synpunkter har kommit fran 12 studenter. Tva studenter hade gcrna onskat mer undervisning om
dinosaurier, och en student saknade dvningar och diskussioner som behandlar evolutionsldran. Bland
ovriga kommenterarer mdrks: fler seminarier och grupparbeten” (1 student), “kanske fler ovningar” (1
student), “mer sjcilvstudietid och repetitioner” (1 student), "fler examinationstillfiillen och for stor tenta” (1
student), "tidigare extentor, tydligare inldsningsinstruktioner, glos-lista” (1 student), och “en del
powerpoints hade med for lite information” (1 student). Vidare finns det en kommentar om ett bdttre
“genustdnk” hos ldraren i samband med en foreldsning som berorde manliga respektive kvinnliga forskare i
1800-talets England.

5. Var det ndgot som var sdrskilt bra eller daligt med kursen?
Flertalet studenter menar att foreldsningarna och évningarna var bra/mycket bra och informativa. Aven
exkursionen uppskattades av flera studenter. En student tyckte att det var vdldigt mycket information pa
ganska kort tid, och en annan forstod inte meningen med att “'vi sjilva skulle skriva bade rapporter och
exkursionsguider, samt halla seminarium”. En student énskade att extentorna skulle lagts pa kursbiblioteket
i ett tidigare stadium och en student menade att det var for mycket fokus pa tentamen.

6. Synpunkter pa foreldsningarna?
Forelcisningarna tycks éverlag ha fungerat bra eller mycket bra och betraktas oftast som vilstrukturerade
och engagerande. Under vissa foreldsningar, t.ex. den om svampdjur och koraller, tycks emellertid ldraren
ha pratat for fort. Det firamkommer ocksa att tre-timmarsforeldsningar uppfattas som i ldngsta laget av en
del studenter.

7. Synpunkter pa projektarbete infor exkursion (guiden)?
Kommentarer har ldmnats av 15 studenter. Atta av dessa menar att det var ett bra och trevligt moment
under kursen. Ovriga har ldmnat skiftande kommentarer, fién att det var ett onodigt, tidskrdvande moment
som inkrdktade for mycket pa ovriga delar av kursen till att grupperna var for stora. En student menar att
instruktionerna var otydliga.

8. Synpunkter pa exkursionen?
Det stora flertalet studenter menar att den var intressant och bra. En student menar att den lag for néra

tentamen.

9. Vad tycker du om kursbockerna (Fossils At A Glance och Geobiosfiiren)?




Meningarna gar ndgot isdr, men kursbockerna far éverlag bra betyg och betraktas som informativa och
viktiga komplement till foreldsningarna.

10. Hur mycket arbete har du lagt ned pa kursen (100 % motsvarar heltid, dvs. ca 40 tim. per vecka eller 8 tim.

per dag)?
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Med ett medelvirde pa 101 % verkar arbetsbelastningen for studenterna legat pé en lagom nivd.

11. Ovriga synpunkter — ris, ros eller annat Du funderar p4?
Kommentarer:

“Jdttebra kurs, spdnnande foreldsningar o. mycket trevlig exkursion! Tack!”

"Det slutliga seminariet kunde varit mycket bra om det hélls av lérare istéllet for elever dé en del
missade information och en del presentationer otydliga. Men syftet med seminariet var mycket
bra, att fa knyta “ihop sdcken infor tentan’. Annars en mycket bra kurs med bra ldrare,
informativa foreldsningar och tankevickande information.”

“Fantastiska ldrare! Det enda jag skulle vilja cindra dir att introducera evolution och ev. andra
relevanta stycken tidigare i kursen, da det kunde kcnnas lite véil tungt pa fossilpluggandet i borjan
och svart att sctta olika taxa i ett storre sammanhang.”

e ”Bra och engagerade ldrare.”

e “Fortsdtt pa samma sdtt!”

e "Bra ldrare som gor dmnet intressant.”

e "Mycket information, men samtidigt intressant. Kul med exkursion. Bra att man far en tenta pd
varje delkurs.”

o Tyckte att tentan skilde sig mycket fi-dn extentorna, annorlunda frageuppbyggnad m. flertalet
fragor i en och samma fraga. Tidigare var tydligare med vilken sorts svar som krcvdes. Tentan
var pd det sdttet mycket forvirrande. Det var svart att halla koll pa alla svar som kréivdes i
fragorna.”

e “Mangarosor till er.”

e "Biostratigrafiforeldsningen kunde ha kommit tidigare.”

e  ”Bra professorer.”

e Vildigt mycket! I princip heltid med foreldsningar och évningar varje dag. Dessutom med behov
att ldisa utanfor det. Tidskrdvande kurs!”

e Porifera- och Cnidariaforeldisningen minns man mycket fi-cn for han var sé entusiastisk civen om
det kanske inte dr det hdftigaste cimnet.”

e En student har ldmnat in ett separat blad med omfattande kommentarer pd kursens innehdll och
struktur. Hen skulle ha velat ha betydligt mer omfattande undervisning om véixter och svampar
och deras evolution. Av kommentarerna framgar att denna student tycker att det var en alltfor
kraftig slagsida mot djurrikets utveckling. Vidare menar hen att undervisningen om
massutdoenden kan okas betydligt.

Sammanfattning

Delkursen har i stort sett haft ssmma upplédgg och innehéll under de senaste 7-8 &ren. Den tycks fungera bra och
det finns inget i kursvérderingarna frdn 2015 som foranleder nagon forandring. Kurskraven har genom &ren kats
nagot. Detta reflekteras i studenternas arbetsbelastning som tidigare ar ofta legat pa ca 75-80 % av ett

heltidsarbete,
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men som under 2015 hade ett medelvirde pa ca 100 %.

Anton Karvonen
KL’rsombud

Emma de Graaf
Kursombud




Kursutvéirdering av GEOBO01, delkurs 2, HT2015

Kommentarer till studenternas enkiitsvar

Overgripande kommentarer

22 av 27 studenter (82%) svarade pé kursvirderingsenkéten som ldimnades ut i samband med
den avslutande, skriftliga tentan. Studenternas omddmen pé flervalsfrdgorna #r 6verviigande
positiva, d.v.s. endast ett fatal har angett svarsalternativet ”déligt” pa den tregradiga skala som
anvéndes for en del av frdgorna. Sammanlagt 45 kommentarer har 1dmnats i anslutning till
flervalsfragorna, och 11 studenter svarade pa enkétens dppna frdga om examinationsformer.
Atta studenter limnade ytterligare kommentarer till delkursen dér utrymme for sadana gavs i
slutet av enkdéten. Det &r glddjande att vi fick in s& manga kommentarer i 4r.

Delkursen genomf6rdes i stort sett p4 samma sétt som de senaste tv3 ren. Liksom forra
aret var det antal molluskarter som skulle identifieras p4 den praktiska tentan ndgot mindre 4n
aren dessforinnan. For andra aret i rad genomfdrdes ocksa ett besok p& Lunds universitets
historiska museum under delkursens forsta dag. Vi fick dir en guidad visning av den nyligen
Oppnade utstéllningen Sven Nilsson och Skanes postglaciala fauna. Syftet med detta besok &r
framst att véicka studenternas nyfikenhet p& delkursens imnesomrade och ddrmed 6ka deras
motivation for studierna. En mindre foréndring jamfort med forra &rets delkurs var att
instruktionerna till, och ddrmed #ven genomf6randet av, litteraturseminarierna modifierades
ndgot. Helt nytt for i ar var en foreldsning om grundliggande hydrogeologi. Syftet med denna
var frimst att ge studenterna pa basblocket grundlidggande kunskaper i hydrogeologi som en
forberedelse for senare tillimpade kurser. Det har nyligen uppdagats att ett sidant moment
saknas pd basblocket. Eftersom det sedan tidigare har funnits en foreldsning om hydrologiska
foréndringar i landskapet pa delkursen anségs det lampligt att placera den nya foreldsningen i
anslutningen till denna. Detta &r dock en tillfillig l3sning; hostterminen 2016 startar det nya
basblocket, vilket innehdller en kurs som heter Geologi i samhillet dér ett mer omfattande
moment med grundlidggande hydrogeologi ingér.

Forkunskaper och relation till andra kurser

En klar majoritet (82%) av studenterna héivdar att de hade tillriickliga forkunskaper, medan
9% anser att de hade mer &n tillrdckliga forkunskaper. Endast 9% menar att de hade
otillriickliga forkunskaper for delkursen. Detta tyder pa att delkursens niva var vil anpassad
till forkunskaperna hos érets studenter. Detta stdds av att 82% har svarat att delkursens
koppling till tidigare kurser inom programmet var bra och att resterande 18% har svarat att
den var utmérkt. Saledes forekommer inte ndgot pétagligt 6verlapp eller glapp i forhallande
till tidigare kurser (GEOAO1 och GEOBO1 delkurs 1).

En av de svarande studenterna &r undrande infor att foreteelser sdsom
benbildning/osteologi och domesticering av djur tas upp pé en kurs i geologi och menar att
dessa rimligen hor hemma i utbildningar inom arkeologi och biologi. Aven om detta bara ror
sig om en enskild students synpunkt, illustrerar denna kommentar den pedagogiska utmaning
som undervisningen p& delkursen har brottats med under alla &r, nimligen det faktum att
studenter som &r i bérjan av sina studier vanligen har en tdmligen begriinsad bild av vad
geologidmnet innefattar. Geologi &r ju en vetenskap med starka kopplingar till andra
vetenskaper sdsom kemi, fysik, biologi, geografi och arkeologi. Paleontologi och
paleoekologi har t.ex. det geologiska tidsperspektivet men har uppenbara kopplingar till
biologi men #ven till osteologi och arkeologi. Kopplingarna till osteologi och arkeologi #r av
naturliga skél sérskilt starka inom kvartér paleontologi och paleoekologi, och méinniskans
intrdde pa scenen och dkade paverkan pa ekosystemen och arterna gor att dessa kopplingar 4r
sdrskilt viktiga for vér forstaelse av utvecklingen under sen- och postglacial tid. Vidare krivs




det grundliggande forstielse for olika biologiska processer sdsom pollenproduktion och
pollenspridning samt benbildning och anatomisk utveckling for att tolka de fynd som
patriffas i geologiska avlagringar, och denna processforstéelse baseras pa studier av moderna
ekosystem och arter. Det &r inte forvanande om studenter i bdrjan av sina studier, d.v.s. innan
de har fitt en mer fullsténdig bild av geologidmnet, inte till fullo inser behovet av kunskap
frén andra vetenskaper. Dock kan detta medfora en bristande motivation for studierna, vilket
utgdr en pedagogisk utmaning for ldrarna. Troligen kommer denna utmaning att bli betydligt
mindre i framtiden eftersom den kvartéra paleoekologin, bl.a. av just detta skl, kommer att
placeras i slutet av det nya kandidatprogrammet i geologi som startar under hdstterminen
2016.

Kursplanen och verkligheten

Alla svarande studenter anser att kursplanens mél har uppfyllts. Vidare menar 96% att det
som behandlades under delkursen stimmer bra med delkursens innehdll, medan 4% hivdar att
dverensstimmelsen var utmérkt. Séledes verkar det som att harmonieringen mellan kursplan
och verklighet 4r god.

Undervisningen

74% av de studenter som har svarat pa enkéten anser att delkursens balans mellan teori och
praktik &r bra, medan 17% tycker att den 4r utmérkt. Resterande 9% menar att den #r délig.
Vidare anser 64% av de svarande studenterna att avvéigningen mellan foreldsningar,
grupparbeten, sjélvstindiga arbeten och sjélvstudier &r bra, och 23% tycker att den &r utmérkt.
Overlag verkar saledes studenterna vara ndjda med fordelningen av olika typer av
larandeaktiviteter. Det framgér av kommentarerna att litteraturseminarierna var uppskattade
av manga. Ett flertal studenter efterlyser fler praktiska moment, och nigra efterlyser ocksa fler
grupparbeten och seminarier/diskussionsmoment. Onekligen vore detta 6nskvért men &r
tyvérr svart att realisera av ekonomiska skil. Det #r inte m6jligt att utdka antalet
undervisningstimmar, men eventuellt skulle nigra foreldsningar kunna ersittas med
seminarier eller gruppdiskussioner.

Kurslitteratur och instruktionsmaterial
Enligt 54% av de inkomna svaren var litteraturen p& delkursen bra. 27% anser att den var
utmérkt, och 14% menar att den var délig. Geobiosfdiren fér i &r bara en (positiv) kommentar,
och ingen student har kommenterat Utstdillningskatalogen fiin Zoologisk Museum. Desto fler
kommentarer har limnats om de vetenskapliga artiklar som anvéndes pa litteraturseminarierna
och ocksa ingdr i kurslitteraturen. Av dessa framgar det att ndgra studenter tyckte att
artiklarna var svara att lésa och forstd och att artiklarna skulle kunna vara mer varierande i sitt
dmnesinnehdll. Av kommentarerna framgér att flera studenter upplevde
foreldsningsdokumentationen som ett viktigt och bra komplement till litteraturen. Detta &r
f6ga forvanande da kurslitteraturen inte técker in allt som tas upp pé foreldsningarna. Tyvérr
ir det mycket svart att hitta lamplig litteratur for delkursen eftersom den spénner Sver ett
ganska brett kunskapsomrade och har en betoning pa skandinaviska forhallanden.
Seminarieartiklarna och foreldsningsdokumentationen &r ténkta att fylla dessa smnesméssiga
luckor i kurslitteraturen. Baserat pé studenternas kommentarer ska urvalet av artiklar ses ver
till nésta gang, och forhoppningsvis ska vi &ven kunna hitta nigon ny och limplig kursbok.
73% tycker att det skriftliga material som anvéndes p4 litteraturseminarierna och
dvningarna uppges vara bra, medan 18% tycker att materialet var utmérkt. Resterande 4%
anser att det var déligt. S& ménga som 86% av de svarande studenterna uppger att
instruktionerna infor ndmnda moment var tillrdckligt tydliga, medan 9% anser att de inte var
det. Uppenbarligen &r studenterna 6verlag ndjda med det skriftliga materialet och




instruktionerna, men instruktionerna skulle kunna f6rtydligas ytterligare, vilket ocksa framgéar
av kommentarerna.

Kravniva, studieprestationer och studieresultat

86% av de svarande studenterna anser att de krav som stélldes under delkursen var rimliga,
medan 4% gor en annorlunda bedémning. Detta ror sig om en student som har kommenterat
att kraven kunde ha varit hégre. En majoritet (54%) tycker att delkursens omfattning i
forhallande till antalet poéng &r likartad tidigare kurser de 14st inom och utom
Geologprogrammet. 23% menar att omfattningen &r storre, och 14% bedémer den som
mindre. Vidare anser 54% att de har lért sig mycket under kursen, medan 42% tycker att de
har lart sig genomsnittligt mycket. 64% anger att omfattningen av deras kunskapsinlédrning
och forstéelse av kunskapen har varit likartad under delkursen. Enligt 23% dominerade
forstaelse 6ver inldrning, och 9% av studenterna upplever att inldrning dominerade 6ver
forstaelse. Baserat pa enkétsvaren forefaller det séledes som att delkursens har en rimlig
kravniva och omfattning, och det &r positivt att bara en minoritet av de svarande studenterna
upplever att inldrning Sverviger dver forstielse. Enkdtundersdkningen visar att 73% av de
svarande studenterna tycker att deras intresse f6r delkursens &mnesomraden har 6kat, medan
18% inte anser att s4 &r fallet. Aven om siffran 73% &r en av de hogsta som har noterats under
de ar som kursen har funnits, vore det naturligtvis 6nskvért om &nnu fler upplevde att deras
intresse hade okat efter kursen.

Examination
De kommentarer som ha ldmnats tyder, liksom tidigare &r, pa att variationen i
examinationsformer (litteraturseminarium, praktisk tentamen, traditionell skriftlig tentamen)

uppskattas.

Ytterligare kommentarer

De ”fria” kommentarer som studenterna limnade i slutet av enkéten tar upp ménga olika
aspekter av delkursen. Det &r dérfor svart att kort sammanfatta dem hdr. Kommentarerna 4r i
alla fall 6vervdgande positiva, och flera studenter kommer med bra och konstruktiva forslag

till forbéttringar.






